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Action Theory embraces a comnon ground for Philosophy and Science.
From the philosophical point of view, it includes the semantical, methodologi-
cal, ontological and ethical aspects which configurate this bibliographical study.
Through the research on those components of action appears the working field
for its scientific development: each one of the Human and Social Sciences is
conditioned, in some way or another, by the concept and properties which
have been ascribed to human action.

Mediante la Teoria de la Accién se pueden analizar las diversas vertientes
del comportamiento humano. Es un campo donde convergen la Filosofia y
la Ciencia. Desde sus respectivos enfoques, ambas han mostrado especial
interés por aclarar las distintas dimensiones de la accién humana. La diversi-
dad de aspectos que en ella confluyen ha dado paso a una variedad de
estudios. Filosoficamente, éstos abarcan un amplio panorama donde sobre-
salen la Filosofia del Lenguaje, la Logica, la Teoria del Conocimiento, la
Filosofia de la Ciencia, la Metafisica y la Etica. A ellas cabria afadir otros
enfoques, como el antropolégico y el filoséfico en los dmbitos social, politi-
co y juridico.

Esa variedad de planos en la indagacion filoséfica de la accién humana
configura la presente seleccién bibliogrifica. Se centra en las principales
dimensiones, que corresponden tematicamente a los seis grandes campos
que estructuran este estudio: la Semdantica de la Accién, la Logica de la
Accibn, la Epistemologia de la Accién, la Metodologia de la Accién, la Onto-
logia de la Accién y la Etica de la Accién. Este orden tedrico prima la aclara-
cién del sentido y referencia de la «@ccién- humana, como punto de partida
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para acceder a las diversas vertientes. A través de la profundizacién en los
campos estudiados (semantico, légico, epistemolégico, metodolégico, onto-
légico y ético), se alcanza un cuadro que enmarca el abanico de po ibilida-
des de su tematzacion cientifica, en esferas tan distintas como la Psicologia,
la Linguistica, la Economia, la Sociologia o el Derecho. Todas ellas se ven
condicionadas de un modo u otro por la «accién humana-.

Aun cuando en esta seleccion bibliogrifica se contemplen las reflexiones
acerca de la «accién» dentro del dominio de los saberes cientificos sobre la
realidad humana y social, los estudios mencionados en ella se ocupan pre-
ferentemente de las dimensiones mas basicas: refleja aquellos aspectos que,
por su propia indole, se encuentran a la base de los enfoques. Se atiene a
cémo se diversifica dentro de los seis campos filoséficos sefialados Temati-
camente, las publicaciones pertenecen a las distintas orientaciones filosofi-
cas, si bien aparecen con mayor frecuencia las conectadas con la Filosofia
Analitica, que ha prestado particular atencién a este problema, asi como las
principales corrientes hermenéuticas y las tendencias actuales en Filosofia
de la Ciencia.

En su presentacién por epigrafes, el ideal de exhaustividad deja paso a la
tarea mas modesta de presentar un elenco representativo de distintos plan-
teamientos. A este respecto, el presente estudio bibliografico resalta sobre
todo las publicaciones del ambito internacional, debido a su mayor origina-
lidad y peso especifico. Junto al interés por las fuentes, los limites de espa-
cio han motivado la decisién de descartar la enumeracién de traducciones.
Y los trabajos en castellano han sido seleccionados a titulo orientativo: reali-
zan un cometido complementario; en modo alguno pretenden ofrecer una
imagen completa.

Razones de espacio han llevado también a comenzar este estudio biblio-
grafico con un apartado dedicado a las compilaciones, para evitar la innece-
saria reiteracion de referencias bibliograficas. Este primer apartado recoge
tanto antologias de escritos de diversos autores como libros de articulos reu-
nidos de un mismo pensador. En cierta forma tiene los caracteres de una
sintesis: las compilaciones agrupan la practica totalidad de los enfoques
sobre la accién humana, segliin son propuestos por las distintas tendencias
filosoficas dentro de los campos mencionados. Los apartados que le siguen
(II-VID) cumplen la tarea de anilisis, completando el cuadro tematico de los
estudios sobre las diversas vertientes del comportamiento humano.

Se ha prestado una particular atencién a la Semantica de la Accién por
entender que es clave el analisis conceptual de lo que llamamos «accién». Su
sentido y referencia permiten distinguirla de los movimientos corporales o
de la simple conducta. Muestra una indudable complejidad, combinando
actos mentales con actividad externa, y posee un lenguaje caracteristico,
especificamente humano. La Semantica de la Accidon tiene asi una dilatada
tarea que puede orientarse atendiendo a diversos frentes, en parte solapa-
dos. En primer lugar, la caracterizacién misma de la @ccién» segin aparece
en el lenguaje: su estructura conceptual y distincién respecto de términos
como «movimiento» o «onductas cuyo significado resulta préximo. En
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segunda instancia, el vinculo entre lenguaje y accidn, esfera en la que se
entrecruza la Teoria del Significado con la Teoria de la Accidn, principal-
mente al hilo de los «actos de habla», pero también en el enfoque del signifi-
cado desde la «intencién en la comunicacién». Abarca ademds otras facetas
de la accién en su nexo con el lenguaje: el problema del sentido de la
accién humana (el dmbito del quehacer humano correspondiente a unas
formas de vida, dentro de un contexto y dotado de una dimensién histérica)
y las cuestiones relativas al lenguaje sobre las acciones, entre las que se
encuentra el modo de describirlas. Finalmente, y conectado con los otros
dos frentes, el analisis filosofico de los componentes que acomparfian a las
acciones en el esquema conceptual, tales como la «ntenciéns y la «ntencio-
nalidad-?. Esta Tercera linea de investigacién se relaciona con cuestiones
légicas y epistemoldgicas, destacando estas Ultimas en cuanto afectan direc-
tamente al conocimiento de la accién y al problema de «causas» y «razones»
que la originan. En cado uno de los tres frentes sefialados la aportacion de
la Filosofia de cufio wittgensteiniano es primordial.

Dentro de la Logica de la Accién se investiga tanto las propiedades for-
males de este concepto como los rasgos que permiten determinar una
actuacién como ddgica» en lugar de «ldgica-. Esta doble vertiente comporta
una armonizacién: el concepto légico de accién ha de ser compatible con
una actuacién de acuerdo con la Logica. Junto a su caracterizacién en tér-
minos basicos (p. ej., en el contexto de situaciones y actitudes), la estructura
légica de la accion presenta distintas facetas, que han llevado a estudios de
variado espectro: desde la inferencia practica -en especial, el silogismo prac-
tico- hasta la Légica Dedntica; desde la Logica Modal a la Légica Temporal;
desde la Logica Epistémica a la Logica de la Decisién.

También en el campo de la Epistemologia los trabajos sobre la accién
presentan distintos registros. El conocimiento mismo puede ser visto en el
contexto de la accién, pues cabe analizarlo como un tipo de actividad que
relaciona sujeto cognoscente y objeto conocido, tema del que se ocupa la
Teoria del Conocimiento. Dentro de la Teoria de la Accién pueden deslin-
darse varios planos, pues en la Epistemologia de la Accién intervienen
diversos ingredientes. Estos van desde el nexo entre el conocimiento y la
acciébn como conocimiento de acciones (propias y ajenas), con el consi-
guiente vinculo entre el conocimiento practico y las acciones, hasta el papel
del conocimiento en la accién y su influjo para «causar la actuaciéon del
agente, pasando por los tipos de acciones conocidas (individuales y socia-
les). Estos planos epistemolégicos de la accién se entrecruzan con tres gran-
des direcciones que pueden seguir las acciones en relacién con el conoci-
miento. En primer lugar, la linea fronteriza con los temas de la Filosofia de
la Psicologia, que inciden sobre el problema «mente»~cuerpo», al hilo de los
nexos entre el pensamiento y la accién, que influye para el conocimiento de

’ Eiskamp, R. G., <Intencién e intencionalidad: estudio comparativos, Anales de Filosofia,
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acciones. En segundo término, el contenido del conocimiento de las accio-
nes individuales o sociales, donde intervienen diversos elementos, como la
incidencia de los factores sociales en la configuracién de la «accién». Y, en
tercera instancia, el linde limitrofe con la Metodologia de la Accién, que gira
en torno al papel de las «causas- y las «razones» en el origen de las acciones
individuales o sociales.

Ya en el ambito de la Metodologia de la Accién las publicaciones selec-
cionadas se mueven en una doble direccién: de un lado, la acciébn humana
dentro del contexto general de la Metodologia de la Ciencia, donde se reco-
gen las publicaciones que tratan del desarrollo de las diferentes Ciencias -en
especial, las Ciencia Humanas y Sociales- desde la perspectiva de la acci6n;
y. de otro lado, la dualidad «explicacién: (Erkidren)~comprension. (Verste-
ben), que enlaza con los temas del capitulo anterior (conocimiento practico
y accibn; tipos de acciones; y causalidad y accién). Resulta sin duda rele-
vante este epigrafe toda vez que, i se acepta que la Ciencia puede ser
entendida como actividad humana y que su objeto mismo -al menos en las
Ciencias Humanas y Sociales- son acciones, el desarrollo del conocimiento
cientifico requeriria la aclaracién de los pormenores que acompanan a las
acciones en los distintos campos (histérico, econémico, ...).

Respecto del estatuto ontolégico, las acciones pueden ser examinadas en
relacién con el agente -con inmediata repercusién en Antropologia- o en
cuanto tales, viendo su estructura real a partir del caso mas basico. De
hecho, la Ontologia de la Accién se ocupa tanto del sujeto de experiencias
que realiza las acciones -el agente- como de las acciones en si mismas con-
sideradas. La caracterizacién del agente es vista a través de las acciones que
realiza, de modo que las acciones permiten caracterizar a su sujeto, invir-
tiendo asi la tendencia tradicional de proporcionar primero los rasgos del
sujeto de experiencias (habitualmente con una Teoria de la Sustancia) y
estudiar luego las acciones que lleva a cabo. Cuando las estudia la Ontolo-
gia de la Accidn, se detiene en el analisis de las «acciones basicas., asi como
en el estatuto ontolégico de la actividad practica y técnica. Entre otros pro-
blemas, se ocupa de si existe la categoria ontoldgica de «proceso», y profun-
diza en los rasgos propios de la «accién- dentro del marco de la distincién
entre «vento y <hechos.

Conectada directamente con la caracterizacién de la actividad practica
disefiada en los capitulos precedentes, la Ftica de la Accién presenta rasgos
propios. Estudia cuestiones tan relevantes como el problema determinismo-
libertad y la valoracién ética de las acciones. El primero lo analiza desde la
perspectiva de la corrrelacién entre voluntad libre y accién libre, cuyas
bases se encuentran en los fundamentos de la accién (semdnticos, l6gicos,
epistemoldlogicos y ontoldgicos) senalados en epigrafes anteriores. Asi lo
entienden concepciones actuales, que ven el estudio de las acciones huma-
nas libres como paso previo a la indagacién de la calificacién ética e incluso
como requisito para la existencia misma de la Etica. De ahi que este captitu-
lo -el dltimo en este estudio- comience con la dualidad determinismo-liber-
tad, que hunde sus raices en una serie de cuestiones de capitulos anteriores
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al tiempo que es clave para hacer posible el campo de la Etica. Dentro de la
valoracion ética de las acciones se ha prestado mas atencién a la cuestién
de la responsabilidad, que supone la praxis de un ser auténomo que puede
intencionalmente buscar fines.

Para interpretar cabalmente este estudio bibliogrifico, un rasgo relevante
es la visién de conjunto: la seleccién de titulos y su presentacién estructura-
da ha sido realizada bajo ese prisma. La sistemdtica que lo guia no sigue
moldes rigidos, pues los distintos epigrafes no pertenecen a factores de Teo-
ria de la Accion disconexos entre si; forman parte, por el contrario, de un
cuadro general que recoge el modo de darse la accién, que es la misma aun
cuando se inserte en campos diferentes (semantico, ldgico, epistemolégico,
metodoldgico, ontoldgico y ético). Asi, ciertos epigrafes pueden ser analiza-
dos desde mds de un dngulo y algunos trabajos mencionados podrian figu-
rar en mas de un apartado, pero tanto aquéllos como éstos han sido ubica-
dos donde parecia mis relevante su contribucién. Ha prevalecido el interés
temadtico, que ha quedado plasmado en la siguiente estructura: Semantica de
la Accién (caracterizacion del concepto de «accién-, diferencia con «movi-
miento» y «onductas; lenguaje y accién, intencidn; intencionalidad); Logica
de la Accidn; Epistemologia de la Accién (conocimiento de la accién, cono-
cimiento practico y accién; tipos de acciones, la accién social; causalidad y
accién); Metodologia de la Acciéon (Metodologia de la Ciencia y accién
humana: las Ciencias Humanas y Sociales; «explicacidons»-«comprension» de la
accion); Ontologia de la Accidon (la accién y su agente; acciones basicas,
relacién con «procesos, «eventos y <hecho»); y Etica de la Accién (el proble-
ma determinismo-libertad, accién libre y free will; la valoracién ética de la
accién).
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