Critica de libros

ZUBIRI, Xavier: El hombre y Dios. Alianza Editorial - Sociedad de Estudios y
Publicaciones. Madrid, 1984, 386 piginas.

En ésta la primera obra postuma de Zubiri. En ella estaba trabajando con
ahinco cuando le sobrevino la muerte, dejandola casi terminada. Ignacio
Ellacuria, en la «Presentacién» (pp. i-x) da cuenta del estado de la obra, al
morir el autor: concluida y revisada la primera parte; redactada y sin revisar la
segunda; la tercera es la transcripcion escrita, corregida por el propioautor,de
unas lecciones orales, que esperaba retocar... El plan completo es de Zubiri
—y puede decirse que el texto integro— atn cuando Ellacuria ha puesto leves
retoques, sobre todo de ensamblamiento, siguiendo la mente del autor.

Afronta Zubiri detenidamente en este estudio «la dimensién teologal del
hombre». Quien busque clarificar intelectualmente la dimension religiosa de la
vida —tan honda y decisiva— encontrara aqui planteamientos de gran justeza
y respuestas bien fundamentadas.

Expone esta clarificacion religiosa del hombre en tres estadios:

1) La justificacion intelectual de la Realidad de Dios, a partir de la
«religacion», la implantacién del hombre en la realidad y en su poder funda-
mentador ultimo, explicable tan s6lo desde Dios. (p. 1.2, c. 3).

2) El acceso del hombre a Dios, que no se da sélo como inteleccidn, sino
como adhesién de toda la persona por la fe. (p. 1.2, c. 4).

3) La wvida del hombre ern Dios, como unidad experiencial y tensiva: toda
la persona como «experienciadora de algo que Dios le da, dadz al hombre para
que sea absoluto» (p. 362), (p. 3.%).
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Como fundamento para esta exposiciones, preceden dos capitulos (parte
primera) en los cuales expone su concepcién de la «realidad humana»: es una
exposicién concisa y muy clara de su metafisica y su antropologia: su ultimo
pensamiento bien perfilado sobre estas bases filoséficas.

Vamos a fijarnos sobre todo en el estadio primero:

La fundamentacién dltima de la persona y de lo real: la realidad de Dios.

«La persona esta fundamentada en lo real» (p. 84). «La realidad como
realidad es lo que funda, es el fundamento de mi realidad personal. Lo cual
significa que la realidad como fundante de mi realidad personal ejerce sobre mi
un poder. La realidad es el poder de lo real» (p. 88). «Lo fundante es el poder
de lo real, el cual fundamenta apoderindose de mi». Este «apoderamiento
acontece ligandonos al poder de lo real para ser relativamente absolutos»
(personas). «Esta peculiar ligadura es justo religacién. Religados al poder de
lo real es como estamos apoyados en él para ser relativamente absolutos»
(p. 92).

Destaca después el caricter enigmdtico de ese poder, el problematismo de
la fundamentalidad, la inquietud y la bisqueda que provocan en el hombre.
A partir de aqui, de estos presupuestos, plantea ya en la segunda parte la
justificacién intelectual de la realidad de Dios.

Este paso es enigmatico. «Y el enigma consiste en que la persona humana,
en cuanto religada al poder de lo real, al hacer su Yo relativamente absoluto no
sabe si se ve 0 no forzada a tener que llegar a una realidad absolutamente
absoluta (Dios) como fundamento de dicho poder y por tanto del Yo» (p. 133).
¢En qué consiste y en qué se funda ese poder?

En las cosas mismas, su momento de realidad excede de la determinada
concrecién de cada cosa. Ser real es ser «mas» que ser esto o lo otro (p. 141).
Y el poder de lo real es un poder de «la» realidad en cuanto realidad; es algo
mas que las realidades concretas... (p. 143).

«El poder de lo real, se funda en la indole de la realidad en cuanto realidad.
El poder de lo real, como determinante de mi relativo ser absoluto, es un poder
que se funda en la realidad misma. Ahora bien, esta realidad no es la de este par
de gafas. Pero el poder de lo real tampoco es sin més el poder de esta realidad
que es la de este par de gafas. Porque con el par de gafas, aquello ez lo que estoy
es en «la» realidad simpliciter; pues es en ella donde me determino en mi
relativo ser absoluto» (p. 147).

Desde aqui podemos ya concluir que «la realidad en que se funda este poder
no son las cosas reales concretas. En otros términos: todas las cosas son reales,
pero ninguna es «la» realidad. Pero «la» realidad es real porque me determina
fisicamente haciéndome ser relativamente absoluto. Luego existe otra realidad
en que se funda «la» realidad. Y esta realidad no es una cosa concreta mads,
porque no es «#na» realidad, sino el fundamento de «la» realidad. Y como
fundamento determinante de mi ser relativamente absoluto, sera una realidad
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absolutamente absoluta. Es justo la realidad de Dios. S6lo porque esta realidad
existe puede haber un poder de lo real que me determina en mi relativo ser
absoluto» (p. 148).

He preferido dejar hablar al autor mismo, escogiendo pequefios parrafos
—sintesis de largos y rigurosos anélisis— que hacen ver en esquema este
proceso de justificacién. Aun cuando Zubiri parta de planteamientos religiosos
(la «religacién» y el «poder» de lo real, lo «enigmatico» de «la» realidad y la
«inquietud» humana..., ia fe y la vida en Dios...), el tratamiento es, sin
embargo, filoséfico, estrictamente metafisico.

Del tema del «poder», tan importante para la justificacion intelectual de
Dios, da algunos datos, religiosos en buena medida (apéndice 1: pp. 89-91), sin
intentar tocar un tema tan central en la Fenomenologia de la Religién. Es un
tema de gran tradicién, también, en el pensamiento griego, particularmente en
el neoplatonismo —helénico y cristiano—. Las «dynameis» divinas, como
irradiacion y presencializacion divina en las criaturas, es un tema que el mismo
Zubiri ha tocado en otros escritos con amplitud. Aqui —tratado con gran pre-
cision— hace de puente en sentido inverso, ascendente: nos retrotrae a la
fuente, al «fundamento», que nos hace ser. (Es la linea en que Tomas de
Aquino interpreta el «esse», el ser, la raiz posibilitadora de toda la entidad y
perfeccion de los seres, presencia creadora de Dios en ellos... Hay que ver aqui
una via de entronque, pese a la critica que el autor hace las Vias tomistas
(pp. 118-124), y —miés ampliamente— de la metafisica del ser).

Seria interesante seguir al autor en las otras partes de su obra, pero es
preferible que el lector mismo se adentre en ella, paso a paso, para poder
calibrar el rigor y fuerza de sus anilisis: es un proceso de inteleccién muy
concreto —casi dirfamos «tactil», de «inteligencia tactil»— de las realidades y
las experiencias profundas del hombre.

Contrapone también Zubiri su analisis de la dimensién religiosa del
hombre al que se realiza o se supone en otras posiciones doctrinales de nuestro
tiempo; concretamente, e/ agnosticismo, el indeferentismo y el ateismo.
Interpreta detenidamente el porqué de estas posturas, su alcance y su insufi-
ciencia (pp. 266-296).

1) El agnosticismo es un proceso intelectivo, es instalarse en la ignoran-
cia de la realidad de Dios: «no sé si existe»; es incognoscibilidad de Dios,
inteleccion indeterminada, sin conocimiento estricto. Hay busqueda, pero
busqueda frustrada. En esta frustraciéon acontece la suspension de la fe
(pp. 272-274).

2) La indiferencia y la despreocupacién religiosa no son mera frivolidad.
Frivolidad es falta de seriedad. El des-preocupado vive seriamente desde su
fundamento, bien que considerado como in-diferente. Se vive abandonado a «lo
que fuere». No es que se viva sin fundamentalidad, sino que se vive en una
indiferencia fundamental: es «dejarse vivir», dejarse fundamentar; es una fe no
ciega, sino despreocupada (p. 279).
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3) E! ateésmo es la interpretacion de la vida y la persona como realidad
autosuficiente. El ateo se entrega a su propia realidad como dnica y suficiente
realidad personal verdadera. En esta entrega a si mismo consiste la fe del ateo.
Es una toma de postura que ha de justificarse: interpretar la realidad como
«nuda realidad», desentendiéndose de su fundamento, de su poder religador, no
es algo obvio, verdad inmediata y segura (pp. 284-286).

En conjunto, la obra de Zubiri es una invitacion a realizar en nuestro
tiempo —por encima de modas y de comodines relativistas, de perezas y de
frustraciones— un nuevo sondeo a fondo de las raices de la vida.

Isidro Mufioz Triguero

PAOLO BECCHL: Contributi ad uno studio delle filosofie del diritto di Hegel.
Universita di Genova. Genova, 1984, 282 paginas.

A la altura del 1985 existen ya en Espafia notables maestros del pen-
samiento hegeliano, a los que debemos ediciones importantes, traducciones
serias, y libros densos que podriamos situar a la altura de otros similares en
otras latitudes. Sin embargo, el turno no le ha llegado todavia a la iusfilosofia
hegeliana. Baste decir que algo tan inexplicable como que no se hubiese
traducido en nuestro pais la Fslosofia del Derecho esta ahi de hecho (jno de
derecho!). Tampoco contamos todavia con ninguna obra espafiola que nos dé
razon del papel que ocupa dentro del hegeliano «espiritu objetivo» la realidad
juridica, pues con cierta sinrazén se ha tendido a despreciar el papel teorético
de la misma. Finalmente no hay entre nosotros ni rastro de la polémica surgida
desde que hace muchos afios (1973-74) el recientemente fallecido Prof. Karl
Heinz Ilting comenzara a publicar textos de los alumnos del Rector de Berlin,
en los cuales aparecen sorprendentemente puntos de vista no sélo diferentes
sino también contradictorios respecto a los expresados por lo escrito en la obra
de 1820 (Grundlinien der Philosophie des Rechts).

Pues bien, también en este terreno nuestros amigos italianos nos llevan
bastantes afios de adelanto. En Italia se han realizado excelentes traducciones
de la Filosofia del Derecho hegeliana, se ha entrado en el secreto de las dife-
rencias en las fuentes, y se comienzan a traducir todos los manuscritos que,
procedentes de los alumnos de Hegel, presentan hoy variantes importantisi-
mas, tanto que si se las admite la imagen tradicional del Hegel fil6sofo de
Prusia caeria por su peso en favor de un Hegel liberal. Un trabajo de impo-
nente remocién documental era preciso, y se estd haciendo en estos afios.

De entre los discipulos directos de Ilting, sin duda uno de los mas desta-
cados, es el Profesor Paolo Becchi, autor del libro que ahora comentamos
Contribucion a un estudio de las filosofias del derecho de Hegel: En plural y no
en singular. En este libro tiene el lector pedagdgicamente expuesto el pano-
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rama de una media docena de Filosofias del Derecho con variantes notables y
un dificil trabajo exegético delimitador. Por otra parte tenemos la sospecha de
que los Manuscritos de alumnos seguiran apareciendo, pues los americanos han
comprado toneladas de documentos que luego analizan en las universidades
correspondientes. De entre los manuscritos ultimos, el de Indiana sobresale
por su extension.

Si la primera parte (forzosamente sindptica) de este libro del Profesor
Becchi nos da cuenta de la nueva situacién de las fuentes y por ende de la
historia de los origenes de la Filosofia del Derecho de 1820, la segunda parte
nos ilustra en torno a las diferencias en el concepto de sociedad civil, y en
concreto muestra su capacidad analitica comparando a Hegel con Savigny y
Thibaut, en torno a las cuestiones de posesién y codificaciéon: Tampoco en
Espaiia los fildsofos del derecho habian publicado un solo articulo al respecto,
aunque —dicho sea en su honor— fueron nuestros colegas de las Facultades de
Derecho los primeros en ocuparse con Hegel en Espafia, aunque actualmente
se han quedado muy rezagados, y ni el contacto con Bobbio ni una nueva forma
de hacer derecho constitucional parece haberles hecho renacer en su tra-
tamiento de Hegel (con las excepciones consabidas).

Un punto importante en la adscripcién de la filiacién ideoldgica de Hegel
es el papel que éste confiere al Monarca. ;Fue Hegel un monarcépata, un
monarcémano, un monarquico, o un demdcrata a secas? De nuevo un analisis
comparativo de las fuentes documentales a disposicién (los manuscritos de los
alumnos) aporta muchas luces para la reclasificaciéon. En la linea de Ilting,
el Profesor Becchi suaviza muchisimo el monarquismo hegeliano tan dura-
mente condenado por Marx, para disminuir la importancia de la Filosofia del
Derecho del 1820, publicada con mucho miedo a la censura en aquella Prusia
tan afectada por las Karlsbader Beschlisse. En cualquier caso, ¢por qué Hegel
escribia unas cosas y decia otras en sus lecciones?, ;qué relacién existe entre el
«Hegel secreto» y el «Hegel manifiesto»?

Un apéndice con tres estudios cierran esta obra. El primero, sobre un
escrito de Arnold Ruge respecto de la Filosofia del Derecho (por cierto,
publicado: Traducido en Espafia ya en 1982 por la revista «Sistema»), el
segundo analizando algunas lecciones recientes (1982) de Norberto Bobbio
sobre «Hegel y el estado» (Becchi no comparte las tesis del Profesor italiano
Bobbio), y finalmente el tercero criticando con humor un ensayo reciente de
Schiavone sobre la relacion Hegel-Savigny.

Son doscientas ochenta y dos paginas sin desperdicio, que deberian quiza
traducirsé como primer paso para acceder en Espafia a la nueva situacion
hermenéutica y a la aporética iusfilosofica respecto del Preceptor de Alemania.
Ojala que tuviésemos en Espafia otro conocedor del tema como Paolo Becchi.

Carlos Diaz
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